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ROCNIE 30 1/1982
STUDIE

ZIVOT A KULTURA LUDU — ZDROJ SOCIALISTICKEHO
VYTVARNEHO UMENIA. TVORBA JANA KULICHA

ESTER PLICKOVA

Narodopisny uastav SAV, Bratislava

V tvorivej drahe takmer kazdého umel-
ca su vystavy, najmi suborné autorské
expozicie, bezosporu vyznamnymi mil-
nikmi, uZz i preto, Ze zviclsa sa casove
prekryvaju s vrcholnym obdobim nézo-
rového a duchovného dozretia umeleca.
Takéto vystavy su prilezitosfou ku tvo-
rivym  konfrontacidm, hodnotiacim
uvaham a neraz aj pre samotného poé-
vodeu su prekvapujucim poznanim. Déa-
vaju mu moznost vidief svoje vlastné
dielo v jeho plnom rozsahu, mySslienko-
vom rozpidti a vdaka Specifikdm vystav-
nickej interpretacie aj v novom kontex-
te, v suvislostiach vylu¢ného osobnost-
ného vyvinu, v jeho vnutornej vizbe, ¢o
akiste prinaSa podnety a postrehy, kto-
ré su pri vzniku a zrode sélovych krea-
cii este nepostrehnutelné!. A napokon
ohnivko rovnako doélezité: vnimajuci di-
vak, pre ktorého je koniec koncov ume-
lecké dielo urcené, spozndva ho v ne-
opakovatelnom, syntetickom priereze,
jeho mnohostrunnej obsahovej i vyzna-
movej vypovedi s rukopisnymi charak-
teristikami vyjadrovacich prostriedkov
a zvlastnostami vytvarnej reéi autora.

Vsetky tieto aspekty sa mimoriad-
ne presved¢ivo manifestovali pri jubi-
lejnej vystave narodného umelca Jéana
Kulicha (1981 — Bratislava, Tren-
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¢in, Budape§f, perspektivne 1982 —
Praha, Moskva). Nie je naSou ulchou
prinasat hlbkovii, celostni analyzu tejto
impozantnej prehliadky i celého dote-
raj§ieho diela Jana Kulicha (pamétniko-
vd a pomnikova tvorba monumental-
neho charakteru, plastiky v spojeni
s architekturou, portrétne socharstvo,
drobné plastiky, reliéfy, plakety, me-
daily, kresby) — to prenechavame, po-
chopitelne, umenovedcom. Pre nas, et-
nografov, bola vsak aj tato vystava sti-
mulom a pohnutkou zamysliet sa nad
sucasnou, bohato rozvinutou Zatvou
Kulichovej tvorby z trochu iného zor-
ného uhla, nez byva zvykom.

Ak totiZ dnes na$a narodna kultura
vo vietkych svojich zlozkach preziva re-
nesanciu, pricom sa uvedomele a zamer-
ne napaja z ¢irych pramenov Iudovej
kultiry — aby v rozmanitych, trans-
formovanych podobach znovu zaZia-
rila — tak prave dielo Jana Kulicha
je toho jedine¢nym prikladom. Tradicie
Tudovej kultury ovplyviuju tu nielen
tematiku vytvarného diela (to by bolo
malo), ale najméd jeho celkovu slohovu
podobu a vyznenie s ozvlastiiujucim po-
uzitim formotvornych vyrazovych pro-
striedkov. Ked sa dnes hovori o aplika-
cii progresivnych tradicii I'udovej kul-



Narodny umelec Jan Kulich. Foto E. Plickova

tury do socialistickej kultiry a umenia
naroda, mysli sa tym predovsetkym na
dynamické tradicie, na vyznam tradicii
v dialektickom vyvine, na ich Zivé spo-
jenie s umeleckym novatorstvom, s tvo-
rivym obnovovanim.? Ide teda o wvy-
stihnutie filozofickej podstaty hodnét
Tudového umenia, o preniknutie do jeho
estetickych zakonitosti, Strukturalnych
suvislosti a viizieb, o pochopenie jeho
tvorivych principov a v dalsich kreativ-
nych procesoch o ich invenénu {rans-
formaciu. Ak vzfah k hodnotam Zivota
a kultury Iudu prameni z hlbokého po-
znania a citového obdivu umelca k nim,
potom méze nadobudnut i tradiéna lat-
ka novu spoloéensku platnost.

Tieto evidentné skutoénosti vo vy-
tvarnom nazore a umeleckom vyznani

Jana Kulicha konstatovali uz pred nami
aj ini, umenovedci, kulturolégovia, teo-
retici, ale aj novinari a publicisti?
Pravda, zdoraznuje sa, Ze Kulichova
spdtost s Tudovosfou v nijakom pripade
neznaci tradicionalizmus, prieciaci sa
progresivnemu trendu moderného ume-
nia. Ba prave naopak. Déverny znalec
Kulichovho diela Jan D e k a n nachadza
v fiom jednotiacu vyvinovu liniu, ktora
smeruje v monumentalnom prejave
i v medailérskej tvorbe k jednoduchosti,
k priezracnej ¢istote kompozicie i §tylu.
Kulich sa postupne zbavil zbytoénych
detailov a vSetko vytvarné usilie sustre-
duje na vyjadrenie jedinej myslienky,
jediného motivu.® Jan Dekan piSe tak-
to: ,Pohyb a gesto, redukované prevaz-
ne na nevyhnutné minimum, prestavaju
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byt iba nositelmi viditelného deja a ¢o-
raz vaéimi sa sustreduji na povahopis-
nu skratku, ktorda v monumentalnej
plastike prerasta v zovSeobecniujuci
symbol. Spolu s psychologicky prekres-
lenou hlavou vytvaraju ¢asto vnutorné
napitie diela a stavajui sa nosnym prin-
cipom Kulichovho osobitého Stylu.
A rovnako je to aj s Jénosikom, ¢i uz
v hydronaliovej studii na plakete, ale-
bo vo zvéranom plechu. Tento Jano-
S§ik nemda ni¢ spoloéného s tradiénym,
Tudovymi povestami opradenym a vy-
cifrovanym ,hérnym chlapcom’, ani
s krepdiacim Jéanosikom insitnych ma-
lieb na skle. Marne by sme na riom
hladali magicky Siroky opasok, Cerveny
doloman, alebo vysoku ,drabsku ciap-
ku'. Zo vSetkych kanonizovanych rekvi-
zit ponechava Kulich svojmu Janosiko-
vi iba valasku. Spotiva pokojne zakva-
¢end na lavom pleci, ako ju beZne nosia
pod Tatrami. Iba hrdo vztyéena hlava,
rozkroéené nohy a pevnejSie zovretie
poriska oboma rukami menia jednodu-
chého horala v legendarneho zbojnika a
bojovnika proti panskej zvoli, kym
v monumentilnej soche zo zvaraného
plechu zvyrazinuju tito hrdinsku értu
este aj ostro rezané profily tvarov.
Kontrastnejsie ¢lenenie plochy kresbou
zvaru sa v tejto novej technike znacne
priblizuje slohovosti modernej architek-
tary a Kulich ju dokazal majstrovsky
zvladnuf.“®

Jednu zo zékladnych charakteristik
Kulichovej duchovnej, umeleckej pod-
staty prinasa vyjadrenie Jana Stev-
ceka: ,LCudovy svet je prernho stile
socharskou témou, pravda témou v ro-
vine najvyssej kultary tvaru®.¢

Co vlastne znamena ,Iudovy svet®
Jana Kulicha, v akom vyzname si ho
mame vysvetlovat? Isteze, treba ho
chapat a interpretovat v jeho zloZitej
mnohovyznamovosti. Nepochybne je to
komplex mnohych vplyvov, stuvislosti,
zivotnych podmienok, determinécii so-
cidlneho prostredia, inSpirativnhych kon-
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taktov, osobnych zazitkov, ktoré vsetky
spoluformovali tvorivy vyvoj a osob-
nost umelca. Vyznam zavislosti a vzfa-
hov medzi stimulmi tohto druhu a
samotnym umeleckym dielom sa zvyk-
nu pri vysvetlovani genézy diela v te-
orii umenia rozdielne hodnotif, poé-
nuc od zjednoduseného vykladu bez-
prostrednej, neproblémovej spitosti
tvorcu s dielom, aZz po extrémne Uuplné
oddelovanie diela od jeho tvorcu a
negovanie akychkolvek ich vézieb.
Sti¢asnd marxistickda psycholégia a fi-
lozofia umenia poukazuje na to, Ze ne-
mozno vplyv spominanych impulzov
na formovanie a diferencovanie tvo-
rivej osobnosti ani zveli¢ovaf, ani po-
pierat a zanedbavaf.? Dielo wvyrasta
v spétnej, dialektickej vézbe zo zZivot-
ného prostredia tvorcu. Umelca utvara
prostredie a Zivot. Vo vzfahoch medzi
zivotom a tvorbou nachédzame vysvet-
lenie a potvrdenie tvorivej cesty umel-
ca; zivot, Tudsky profil a tvorbu umelca
nemozno od seba oddelif.®

V Zivotnych osudoch Jéna Kulicha su
podnety a okolnosti, ktoré maju hlboky,
podstatny vyznam pri formovani a roz-
vijani jeho tvorivych fondov az k ich
plnému rozkvetu. Je to v prvom rade
vstup na prazsku Akadémiu vytvarnych
umeni; priiel tam roku 1946, do atelié-
ru sldvneho medailéra — tvorcu Gesko-
slovenskych minci — profesora Otaka-
ra Spaniela ako mladuéky, vynimoéne
nadany chlapec zo Zvolenskej Slatiny.
Prazsky pobyt znamenal preitho na
dlhych osem rokov rozluc¢enie sa so sve-
tom volnej prirody hor, lesov, ik, past-
vin a najmad Iudi, jemu bytostne najbliz-
Sich., AvSak na druhej strane Praha
v tych casoch, tesne po udesnej vojno-
vej kataklizme a hrozach okupacie, Zila
obrodenym, vzrusujucim kultirno-poli-
tickym dianim. Culy Studentsky Zivot,
znovuvzkriesené avantgardné divadla,
vystavny ruch, vytvarné skvosty kul-
turneho dediéstva, spozndvanie sa s naj-
vynikaitucej§imi osobnosfami-pedagog-



mi boli pre vnimavého, citlivého poslu-
chdca Akadémie tou trinastou, dovtedy
nepoznanou rozpravkovou komnatou.
A dostavili sa ¢oskoro — a hned velké
uspechy: Jan Kulich ziskava rokou 1949
druht cenu v sufazi na Fuéikov odznak
a roku 1951 mu udelili — ako dvadsaf-
jedenroénému vytvarnikovi — cenu
hlavného mesta Prahy.

V prazskom umeleckom svete sa po-
stupne vykrystalizovali aj Kulichove
postoje k domovine, k vlasti, k rodnému
kraju. Domovina — to su iste pocity
trvalej, nevyvratitelnej vrastenosti do
konkrétneho, emocionalne i racionalne
najbliz8ieho Zivotného prostredia, najmi
toho, ktoré sa viaze na senzitivne obdo-
bie detstva a mladosti; pocity spolupat-
ricnosti s celym jeho spdsobom jestvo-
vania. Su to reminiscencie, ndavraty
symbolické i konkrétne, ktoré oZivuju
miazgu tychto pocitov, mozno aj s tros-
kou nostalgického nadychu. A preto
narodny umelec Jan Kulich sa dodnes
zo svojho bratislavského pdsobiska rad
vracia do tohto svojho, v pravom zmys-
le slova ,Ifudového sveta“. Tieto navra-
ty — ako hovori sam umelec — zname-
naju prettho sviatky ducha. Folklérne
slavnosti vo Vychodnej, v Detve sti mu
vzdcnou prilezitosfou stretdvania sa
s I'udmi, ¢o st mu doteraz najviac bliz-
ki a mili. St to svojim spdsobom osob-
nosti, I'udia rydzich charakterov, nosite-
lia jedine¢nych osobnych vlastnosti a
tvorivych schopnosti. St to i taneénici,
spevaci, hudci — primasi, gajdosi, fu-
jaristi, cymbalisti, horari, drevorubadéi,
rezbari, ba i banici. Uéasf na tradié¢nom
Stiavnickom  sprievode ,salamandri®
napr. inspirovala Kulicha k sérii kresieb
a reliéfu s banickou motivikou.

Jan Kulich ma neobyéajny vzfah a
zmysel pre vSetky krasne predmety, ¢o
nie su mu iba tieto artefakty. InSpiruja
ho predovietkym Zivé bytosti, tvorco-
via a nositelia hodnét; vytvoreny arte-
fakt je v nich uZ implicitne obsiahnuty.

Osobity Kulichov pristup a sposob trak-
tacie motivov Tudového prostredia je
vysostne tvorivo prehodnocujuci. Pro-
strednictvom stvarnenych konkrétnych
postav a konkrétnych javov Iudovej
kultiry wvyjadruje v znakovej polohe
vSeobecné narodné crty; cez jednotli-
vosti vystihuje symbolicku podstatu ja-
vu (Gajdosko Michelik, Svdk Sanitrdr —
fujarista, Rinaldo — primas, Cymbalista,
Tanec bunkos, Vdlany, Na Mitra, Vynd-
Sanie Moreny, Vecernica, Podpolianka,
Hrochotan, Goral). Tou najvlastnejdou
tvorivou syntézou tychto tvorivych
principov je pomnik — plastika matky
Jana Kulicha (Maf moja). Spaja sa v nej
hlboky, osobny citovy wvzfah umelca
s opravdivou uctou k domovine, vlasti.
Socha symbolizuje i matku vébec — no-
sitelku vSetkych hodnét Zivota. Plastika
je koncipovana vo velkych, zjednoduge-
nych hmotach s charakteristickym vy-
razom tvare a jej emociondlne pésobe-
nie je umocnené doéstojnym umiestne-
nim na cintorine v rodnej Zvolenskej
Slatine. Z mierneho svahu, spomedzi
stromov hladi Maf moja pokojne, vy-
rovnane do dialav, do zvlnenej, vrchar-
skej krajinnej scenérie.

Motivika T'udového prostredia rezonu-
je v Kulichovom sochéarskom prejave,
kresbovych &tadidach i medailérskej
tvorbe. Pritom je podivuhodné rozpétie
jeho tvorivého potencialu, ako vie osci-
lovat od velkych, heroickych paméitni-
kovych tém k subtilnemu komornému
zanru. (Pri hlbsej analyze by sa viak ne-
pochybne ukazalo, Ze i ten je poznaceny
monumentalnym videnim a citenim.)
V chépani spolocenského poslania me-
dailérstva sa jednoznac¢ne prejavuje Ku-
lichov postoj angaZovaného umelca
utvaraf tymto umeleckym druhom na
vysokej vytvarnej urovni pokrokové
spolo¢enské povedomie narodnej pospo-
litosti. Znaéna ¢ast tejto tvorby ma spe-
cidlnu reprezentativnu funkciu; st to
pamitné medaily i plakety k vyznam-
nym udalostiam, jubileam os6b, instita-
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cii, obei (Matica slovenskd, Slovensky
Tudovy wumelecky kolektiv, Folklorny
festival wo V4iychodnej, Podpolianske
slavnosti, Terchovd, Liptovskd Mara,
Kolektivy Zdujmovej umeleckej ¢innos-
ti). Osobnosti umeleckého, vedeckého a
politického zZivota (a nielen nasho) su
drZitelmi vyznamenani, realizovanych
v autorske] dielni Jana Kulicha. Pre-
mnohé udalosti kulttirno-spolo¢enského
zivota si nasli odozvu v jeho medailach
a plaketach. Tak napr. pri prileZitosti
pifdesiateho vyrodia zalozenia ¢asopisu
Krasy Slovenska vytvoril medailu, je-
den z najskvelejSich medailérskych kle-
notov. ,,Co tam daf ako symbol krasy
zeme?“ — vravi majster. ,Tak som tam
dal mladuchu®. Na averzi je uteSena
hlava mladej Zeny s vencom, reverz zdo-
bi vztyéeny maj. Obdobne uslachtilo
povabna je nevesta v parte z Velkého
Lomu na plakete pre Lué¢nicu, alebo
vzneSene lyricky pofiatd dievéina, sym-
bolizujuca slovenéinu, na reverzi plake-
ty Dudovita Stura. Su to typy z Iudové-
ho prostredia, §tylizované v maximaélne
uspornej vytvarnej skratke.

Z dokonalého poznania autentického
[udového prostredia, z citového suZitia
a mentdlnej identity s nim prameni aj
objavitelsky Kulichov pristup k vytvar-
nym hodnotam Iudovej kultiry z hla-
diska ich tvaroslovného, formového bo-
hatstva. Pritom v8ak poetiku T'udového
vytvarného prejavu a jeho Stylistické,
tvarne prostriedky Kulich neaplikuje,
neprenaSa iba ako rukopisné zvlastnos-
ti, ale tieto formotvorné elementy in-
tegruje vo svojej vytvarnej reéi do diela
tak, aby tvorili vyrazova jednotu s je-
ho obsahom; vlastne si ich podriaduje
k plnému vyznamovému vyzneniu die-
la. Obdobntu funkciu maju aj niektoré
vytvarne posobivé redlie z ITudového
prostredia, povySené v autorskom kon-
texte do roviny znaku. Tak napriklad
tradiéné odevné stuéiastky v takejto in-
terpretacii nachadzaju plné dekorativno-
obsahové uplatnenie — aj v ich hmo-
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tovo 'plastickom wéinku. Velkoplosne
rieSena hazucha S§irice dodava vznos-
nosf, mohutnost i tidernost postave Ja-
noSika. Kabatec — kurtka taneénikov
bunkoSov v Stylizovanom podani zna-
sobuje vytvarny uéinok stvartiovanej
pohybovej sekvencie. Klobuk, traktova-
ny v mnohych tvarovych variaciich, je
podstatnym nosnym prvkom plastické-
ho vyrazu. Parta s dekorativne riege-
nymi pruhmi stih okolo hlavy nevesty
vyjadruje takto v znakovej rovine vy-
nimoénost, jedine¢nost Zivotnej udalos-
ti. Takisto uprava uéesu, uviazanie 3at-
ky maju obdobnu funkeiu. Aj rukavce,
zastery, sukne a dalsie sudasti krojov
ponima Kulich v ich celostnom, tvaro-
vom pdsobeni a nie ako faktor ornamen-
talizujici. Velky vlniak hali napriklad
Zensku figuru ako mikka drapéria do
monolitne poésobiaceho tvaru, znasobe-
neho este faktirou materialu — dreva.
Aj v tychto postupoch sa prejavuje Ku-
lichovo hlbavé vytvarné myslenie: nie
Tudovy ornament, nie vonkajsia zdob-
nost ho puta, ale prenika do podstaty
tvaroslovia Tudového vytvarného nazo-
ru a nim obohacuje svoje osobnostné
vyrazové prostriedky.

V tematickom pédoryse diela Jéna
Kulicha je Iudovosf obsiahnutda v naj-
plnSom vyzname tohto pojmu: Tudové
je v jeho progresivnom chéapani i to
z narodnej kultiry a kultirneho dedié-
stva, ¢o uZ trvale preniklo a vrastlo do
i ostatnych etnik, Zijucich na naSom
uzemi (najmé ak berieme do uvahy
schopnost bezprostrednej komunikativ-
nosti vytvarného diela s vnimatelom)
a dnes sa pocituje uz ako stale zivé
a integrované do sufasného kulttrneho
diania, navyse aj ako trvaly zdroj pod-
netov k dalSim, kultirnym a umelec-
kym aktivitdm. V dynamickom ponima-
ni Tudovych, revoluénych a pokroko-
vych tradicii poklada Jan Kulich za také
nielen tradicie janosikovské, povstalec-
ké, ale aj vzdelanostno-vedecky odkaz



1. Na Mitra (Bunkos). Palena hlina, v. 26 cm, 1970



A 2. Nedela. Sofora japoniea, v. 85,5 cm, 1968
P 3. Podpolianka. Morusa, v. 130 cm, 1968










A 4 Cmiter — Detva. Hydrondlium, 2 16 cm, 1968
4 5. Partizanskym chodni¢kom. Hydronalium, ¢ 14 cm, 1964
A 6. Co chlap, to strom. SNP. Hydronalium, (J 13 em, 1964



7. Svak Sanitrar. Epoxid,
v. 102 em, 1980




8. Mat moja. Bronz,
v. 160 ecm. 1960




9. Dudovit Stir. Averz medaily, bronz, @ 18,5 ecm, 1967—1975



10. Slovenéina. Reverz medaily ¢. 9, bronz, & 18,5 cm, 1967—1975



11. Andrej Braxatoris Slddkovié. Averz medaily, bronz, @ 18,5 cm, 1967—1975
12. Detva. Reverz medaily, & 11, bronz, & 18,5 em, 1967—1975

13. Pavol Orszagh Hviezdoslav, Averz medaily, bronz, ¢ 18,5 em, 1967—1975
14. Obnédcka. Reverz medaily ¢. 13. bronz. & 18.5 em. 1967—1975



15. Frano Kral. Averz medaily, bronz, ¢ 18.5 ecm, 1967—19875
16. Cenkovej deti. Reverz medaily &. 15, bronz, & 18,5 em, 1967—1975

17. Peter Jilemnicky. Averz medaily, bronz, ¢ 18,5 cm, 1967—1975
18. Kysuce. Reverz medaily ¢. 17, bronz, &7 18,5 em, 1967—1975






4 19. Gajdosko Michelik. 3
Epoxid, v. 95 cm, 1980 :

¥ 20. Kubinec fujarista.
Epozxid, v. 160 em, 1970

L




21. Matej Bencur Kukuéin. Averz medaily, bronz, @ 18,5 em, 1967—1975



22. Motiv z Rysavej jalovice. Reverz medaily ¢. 21, bronz, J 18,5 em, 1967—1975






4 23. Rinaldo. Epoxid, v. 75 em, 1980
A 24. Cimbalista, Epoxid, v. 47 cm, 1980
P 25, Huslista. Epoxid, v. 53 cm, 1980




26. Bozena Slanc¢ikova-Timrava, Averz medaily, bronz. @ 18,5 cm, 1967—1975



27. Mojzik. Reverz medaily ¢ 26, bronz, & 18,5 cm, 1967—1975



28. Tatran. Hydronalium, & 17 em, 1972 29. Vychodna. Strieborny bronz, ¢ 18,7 cm.
1969

30. Stavka. Bronz, J 19 em. 1967—-1975 31.1. maj 1918 v Lipt. Mikulasi. Epoxid
70 X 70 em, 1978



32. Morena II. Hydronalium, & 10,3 cm, 33. Detva. Hydronalium, & 18,2 em, 1975
1967

34. Nosa. Reverz medaily Elena Marothy- 35. Dotyky. Reverz medaily Janko Jesen-
Soltésova, bronz, & 18,5 em, 1967—1975 sky, bronz & 18,5 em, 1967—1975



36. Vynasanie Moreny.
Epoxid, v. 167 cm, 1980




i bratia. Zvarané
» 1963

. 210 cm

37, Solunsk
Zelpzy




38. Karol Plicka. Hlina,
v. 135 em, 1981




Solunskiych bratov, Komenského, Pav-
la z Lewvode, Mateja Bela, Bernoldka,
Stirovcov, Hviezdoslava, Vajanského,
Hrebendu, Murgasa, Kukuéina, Timra-
vy, Krasku, Tajovského, Jilemnického,
Novomeského ... Vsetky hodnoty wvy-
tvorené a vytvarané tymito a mnohymi
dalsimi osobnosfami, svojim obsahom
a Specifickymi vyznamovymi i vyrazo-
vymi prostriedkami podstatne prispie-
vali vo vypédtom obliuku nasich dejin a
narodného jestvovania k formovaniu
narodného povedomia, upeviovaniu po-
krokovych vlasteneckych pocitov, ku
konkrétnemu utvaraniu zdkladne nokro-
kového kultirneho dediéstva ndsho na-
roda. Kulich v sochach, bustach, medai-
lach, reliéfoch prinaSa nielen osobné
podoby tychto dejatelov, néarodovcov,
umelcov a vedcov, ale navySe v plastic-
kom vyraze zhmotnuje a vyjadruje celu
prislusniu dobovi myslienkovii atmosfé-
ru a jej duchovné hodnoty, nimi ume-
lecky stvarnené.

Komparatisticky pohlad nas uisti
v nazore, ze v tvorbe nijakého iného su-
déasneho vytvarného umelca (o prikla-
doch z minulosti v tomto pripade uz
vonkoncom nemozno ani hovorif), ne-
rezonuje s takou motivickou mnoho-
vrstvovosfou, obsahovou nastojéivos-
fou a myslienkovou priebojnostou
i umeleckou vricnostou aktualizovana
a angaZovane interpretovand na$a kul-
turna minulost i pritomnost, ako prave
v diele narodného umelca Jana Kulicha
— pravdaze chapana stile v celkovom
systéme nérodnej kultury, v jej peripe-
tiach i kontinuite aZ po jej stuéasnost.
Minulost sa stava trvalou a Zivou stic¢as-
fou pritomnosti, je v nej trvale obsiah-
nuta. V tom tiez vidime tG najvyhrane-
nejsiu osobnostni jedineénost I'udského
a umeleckého nazoru Jana Kulicha; je-
ho dielo je presvedéivym nositelom
progresivnych spolo¢enskych idei, lebo
kultirne dedi¢stvo chdpe v Zivom kon-
texte stcasnej kultury a v sulade s po-
slanim umenia v socialistickej spoloé-

nosti. Nase konstatovanie chceme podlo-
zit konkrétnymi faktami a pristavime
sa preto pri niektorych vybranych pri-
kladoch.

Je celkom pochopiteIné pri mimo-
riadne Sirokej tvorivej a myslienkovej
orientéacii, Ze Jan Kulich obracia vo svo-
jich vytvarnych svedectvach pozornost
najprv k prvopociatkom nasich néarod-
nych dejin, k pramefiom vzdelanosti
z obdobia utvarania sa naSej prvej stat-
nosti — k zékladnym istotam kazdého
naroda. Fascinuju ho rovnako otazky
etnogenézy, ako i najstarsieho, staroslo-
vongkého nisomnictva, Zavalisto sa za-
obera touto problematikou, konzultuje
do aetauov s odbornikmi — vedcami pri
priatelskych posedeniach v ateliéri.
Konkretizaciu tychto tvorivych dialo-
gov predstavuje dvojplastika Solun-
skych bratov. Vo svojom ponati st pros-
ti a jednoduchi ako Tud, ku ktorému
pri§li a s ktorym sa stotoznili. Po stran-
ke slohotvornej obohatil Kulich pri kon-
cipovani dvojice slovanskych bratov
svoj vytvarny nazor o prvky obrazove]
re¢i ikon; analogicky vertikalne pretiah-
nuté figary vyzZaruju duchovni noble-
su tychto pokornych rozsievacov a slu-
Zobnikov vzdelanosti.

Dalsi socharsky hold vede a poznaniu
vytvoril v plastike Mateja Bela — Fun-
tika (oéovského, teda takmer svojho ro-
daka). V Kulichovom stvarneni vyznie-
va Bel ako zadumany, vzneSeny mysli-
tel, ozajstné knieza vedy a ducha. Ob-
javné ¢rty wvtisol Kulich aj Andrejovi
Kmefovi. Vidi ho takého, aky bol vo
svojich najlepsich strednych rokoch —
nadseny vlastenec, s pevnym, trochu
drsnym vyrazom tvare. Nie ten zosmut-
neny, sivasty prencovsky farar, ktoré-
ho pozname z bezne znamych publiko-
vanych reprodukeii. Charakterizaéné
umenie Jana Kulicha, schopnost zhmot-
novaf psychické vlastnosti, sa rovnako
pregnantne prejavili aj v nespocetnych
jeho dalsich portrétnych kredciach.
Osobitné miesto v tomto okruhu jeho
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tvorby maju portrétne medaily sloven-
skych spisovatelov (averz), s charakte-
ristickym symbolom ich tvorby (reverz).
Je evidentné, ze pri transpozicii moti-
vu literarneho diela nestaci len jeho fak-
tograficka znalost. Kulich vnikol v8ak
do vSetkych wvyznamovych nuansi pi-
somnej predlohy a s kultivovanostou
priam literdrneho znaleca vybral si vidy
ten najtypickejSi motiv na pretlmoce-
nie do vytvarnej reci; vie vycitif jeho
svojski vypoved, vystihnuf Specifika
latky literarneho diela, ktoreé sa stalo uz
vieobeenym kulturnym majetkom. Nie
je to pre tvorcu uloha vébec Tahkad —
ved priemerne vzdelany divak musi
okrem estetického zazitku na prvy po-
hlad na medaili spoznat, Zze ide o Slad-
kovic¢ovho Detvana, Timravinho MojZi-
ka, Kukuc¢inovu Rysavdt jalovicu,
Hviezdoslavovu Obnécku, Kralove Cen-
kovej deti, a tieto motivy mu musia
evokovaf celd atmosféru literarneho

POZNAMKY

IMame na mysli vnttorné, Strukturdlne
pojivo, ktoré sa prejavi az pri celostnom po-
hlade na dielo v jeho dlhSom ¢asovom roz-
piati. Obdobne napriklad sélové basne toho
istého autora maja celkom iny esteticky i vy-
znamovy Ufinok ako samostatné utvary, alebo
ako zakomponované v kontexte zbierky poé-
zie.

HOLESOVSKY, Fr.: Besedy o ilustraciach
a ilustratoroch. Bratislava 1980, s. 6—7.

SKLIVAR, M.: Jan Kulich. Bratislava 1966;
DEKAN, J, — STEVCEK, J.: JiAn Kulich. Bra-

diela. Vyzdoba reverzov tychto medaili
podciarkuje Tudovosf prostredia a po-
stav a tym aj zvyraznenie Tudovosti
tvorby samotného spisovatela. Preto st
tieto medaily apotedzou slovenského Tu-
du a domoviny v konkrétnych realiach
jeho zZivota a etickych aSpiracii. Velké
umenie spodiva v poznani a v preciteni
ducha néroda. Takym je bez vyhrad vy-
tvarné dielo Jana Kulicha.

V nasom prispevku sme sa dotkli len
casti tvorby Jana Kulicha. Na rozbore
jeho tvorby urobili sme vlastne pokus-
nu sondu SirSieho zéberu a vyznamu,
ktorym ma byt systematické odhalova-
nie zdrojov a vyvinu socialistického vy-
tvarného umenia v  Ceskoslovensku
v obdobi od roku 1945. N&a§ rozbor je
pripraveny z hladisk narodopisnej ved-
nej discipliny, z jej poznéavacich cielov,
Smeruje vSak k poznaniu celostnému,
ktoré wvznikne interdisciplinirnym ve-
deckym vyskumom danej problematiky.

tislava 1974; PETRANSKY, T..: Jubilejna vy-
stava narodného umelca Jana Kulicha. Kata-
16g. Bratislava 1981.

“ DEKAN, J. — STEVCEK, J.: c. d., 8. 2.

5 Tamtie?, s. 2.

6 Tamtie?, s. 40.

THRUSOVSKY, I.:
Bratislava 1980, s. 124,

g Podrobnejiie sa touto problematikou za-
oberd v najnoviej literatiire o umeni napr.
HOLESOVSKY, Fr.: Jozef Balai Grafické
dielo. Bratislava 1981.

Monoldgy a dialogy.

JKU3HDb U KYJA'bTYPA HAPOJA — HCTOYHUK COLHAJIUCTHYECKOTO H30BPA-
SUTEJIBHOTO UCKYCCTBA. TBOPUYECTBO SSHA KYJHXA

Pezwome

Cropaukas HauMoHa bHAas KYJABTYPA BO BCEX
CBOMX COCTABJAIOMIUX NOepexHuBacT B HaACTO-
fee Bpems TBOpPUECKOE BOIpOMKIAeHHE, NPH-
HeM CO3HATeJNbHO U HeaeHanpapileHHo 4epnaer
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13 MCTOYHHKOB HAPOAHON KYABTYPBl H HCKYC-
ctBa. TBOpUECTBO HAPOAHOIO XyAoKHUKa Slua
Kynuxa #BAAeTCH HCKAIOUHTENLHBIM NpuMe-
poM 3THX cTpemaennii. Tpaauuuu HapoaHOTO



HCKYCCTBa HJIH JKe HAaPOAHOH KyJbTyphl OKa-
3bIBAIOT BJHSHHE He TOJbKO HA TeMAaTHKY ero
TBOPYECTBA, HO OCOOEHHO Ha HCNOJbL30BaHHE
cpeiacTB BIpameHus, obUIyI0 CTHAEBYIO dop-
MY TPOH3BEAECHHA W €ro 3MONHOHAJIbHOE BO3-
neficteue. Hu Kyaux crpemurtcest npexnae Bce-
ro K JKHBOH CBSI3H TPalHUHH C TBOPHECKHM
H XYJI0KECTBEHHBIM HOBATOPCTBOM, K MX aK-
TYaqH3alUHN B HOBRIX GOPMax, K OTPaXKEHHIO
CYUIHOCTH B3IVIAAINOB HAPOAHOIO HCKYCCTBA.
OTHolleHie XYHL0XKHHUKA K LeHHOCTAM Hapoj-
HOTO MCKYCCTBa OCHOBAHO Ha MyOOKO pauuo-
HAJLHOM TO3HAHHH H 3SMOUMOHAJBHOM BOC-
Xumenuy uM. Tpaguuuy HapoaHOH cpejibl 15
S1. Kynmuxa cayat nocTosHHON XYA0MKecTBeH-
HOW TeMOM, TpaHC(HOpMHPOBAHHOMN, pasyMeeT-
€, B MJOCKOCTH camOi BBICOKOH npodeccHo-
nanbHolt kyabTyphl. Ero noaxon u cmoco6 ne-
penavun (|JOJ1I:|K.IIO[]HI:|IX MOTHBOB NIPCACTABJIAIOT
cofoit BLICIIYIO (POPMY TBOPUYECKOH nepeoleH-
kn. ITocpencTBoM H306paMeHHbIX KOHKPETHBIX
(UTYpP H SBJIEHHH HAPOJHOH KYJbTYPEI OH BLI-
pa)<aet cuMBOJIMYecKH OO0LLHe HAIHOHAJLHLIE
yepthl. MoTusbl HapoaHofi cpenbl pe3oHHPYIOT
HE TOJNBKO B CKYJAbNTYPHBIX NPOH3BeAEHHSX
Kynuxa, HO ¥ B 3CKM34X K HUM H B MeLalbep-
HoM TBOpuectse. [lpu 3TOM 3acayxuBaer
YIHUBJEHHs [HANa30H ero TBOPYECKHX CIO-
cobuocreil, NpocTHpaoWUicd OT KpPYNHHIX,
repoRYeckux Tem (NaMATHHKH) BINIOTH [0
CyBTHILHOTO KaMepHOTO KaHpa.

B rematuueckom mjiane TBOpuecTBa flHa
Kyauxa nHapoaHoCTh COJep:KHTCA B CaMOM
NOJHOM CMBICJE 3TOTO NOHATHA: HAPOJAHOE B €0

NPOrpecCHBHOM NOHUMAHHH — 3TO H TO B Ha-
LHOHANBHON KYJNbTYPe H B HALKOHAJNBHOM Ha-
cleluH, YTO YiKe MNPOHHKJIO H BPOCJO B CO-
3HAHHWE CaMBIX LIMPOKHX cjaoeB HaluH. B au-
HAMHYECKOM NMOHMMAHHH HAPOIHBIX, PeBOJIIO-
HHOHHEIX H NporpeccHBHBIX TpamHuuit HAn Ky-
JHX CUMTAeT TaKHMH He TOJbKO TpaaHIIHH
,,THOLIMKOBCKHE®, MOBCTAHYECKHE, HO H TPO-
CBETHTEJbHbIH, HAYUHBIH H XYIOXKEeCTBeHHHIH
3aBeT coaMyHbCKHX Gpatber, Komenckoro, I1as-
na us Jlepoun, Mares Beani, Bepuoaaxa,
nartyposues®, I'sesnocnasa, Kpacko, Haem-
nuuroro, Hosomeckoro u mMuorux apyrux. Sn
Kyaux B cBoux ckyabsnrypax, Giocrax, me-
nansix, peabedax faer CBOIO JHYHYIO opmy
3THX JesTeneil, npocsetuTenel, XyL0XKHHKOB
H YUYEHBIX, 2 KPOMEe TOTO B NMJIAaCTHYECKOM Bbi-
paX<eHHH OBEIEeCTBAET W OTpa)aer BClO AYy-
XOBHYIO aTMoc(epy CcOOTBETCTBYIOUIEH 3MOXH.
Ocoboe mecto B 3TOH cepe ero TBOpuecTna
3aHHUMAIOT MEeAadH-NOPTPeThl CJAOBALKHX ITH-
cartesiefi (aBepc) ¢ XapaKTepHBIM CHMBOJOM
ux tBopuectBa (pesepc). [lpu stom Kyamnx
NMPOHHK BO BCe HIOAHCH JIMTEPATYpPHOrQ 06-
pasia u cyMmen BhOpaTh Bcerja caMblii TH-
MUYHLIE MOTHB AJR Nepenaun B H300pasu-
TeJBHOM f3BIKe, nepejian cnelHpHyecKue 3Ha-
KM JHTepaTypHOro npoH3BeleHHs. ITH Me-
Jlalli, TaK JKe Kax u Bce TBopuectso fna Ky-
JHXa ABIAIOTCA anodeo3oM CA0BAIKOTO HAPO-
JAa H OTYH3HBEI, €ro BeJHYHe 3aKJioyaeTcs He
TOJNILKO B BBICOKOM XVIOMKECTBEHHOM YPOBHE,
HO TIpeX/e BCero B MPOYYBCTBOBAHHH JIYXOB-
HBIX LLEHHOCTEll HalHH.

DAS LEBEN UND DIE KULTUR DES VOLKES — DIE QUELLE
DER SOZIALISTISCHEN BILDENDEN KUNST. JAN KULICH'S SCHOPFUNG

Zusammenfassung

Die slowakische nationale Kultur erlebt in
allen ihren Komponenten in der Gegen-
wart eine schopferische Renaissance, wo-
bei sie bewusst und mit Absicht aus den
Quellen der Volkskultur und — kunst
schdpft. Das bildnerische Werk des Natio-
nalkiinstlers Jan Kulich stellt ein einzigar-
liges Beispiel dieser Bestrebungen dar. Die
Traditionen der Volkskunst, bzw. der
Volkskultur beeinflussen nicht nur die
Thematik seines Schaffens, sondern be-
sonders die Anwendung der Ausdrucks-

mittel, die gesamte Stilform des Werkes
und seine emotionelle Wirkung. Dem Bild-
hauer Jan Kulich geht es vor allem um die
lebendige Verbindung der Traditionen
mit dem schopferischen und kiinstleri-
schen Neuerertum, um ihre Aktualisierung
in neuen Formen, um die Erfassung des
Wesens der Ansichten der Volkskunst. Die
Beziehung des Kinstlers zu den Werten
der Volkskunst entspringt aus der tiefen
rationellen Erkenntnis und der Gefiihls-
bewunderung zu ihnen.
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Die Traditionen der volkstlimlichen Um-
welt sind fir Jan Kulich ein dauerhaftes
kiinstlerisches Thema, natiirlich transfor-
miert in der Ebene der héchsten professio-
nellen Kultur. Sein Zutritt und seine Art
der Wiedergabe der Folkloremotive ist im
hochsten Masse schaffungsvoll umwertend.
Mit Hilfe der dargestellten konkreten Ge-
stalten und Erscheinungen der Volkskul-
tur driickt er in der Lage eines Symbols die
allgemeinen nationalen Ziige aus. Die Mo-
tivik des wvolkstiimlichen Milieus resoniert
micht nur in Kulichs Bildhauerwerk, son-
dern auch in den Zeichenstudien und in
seiner Medaillenkunst. Dabei ist der Um-
fang seiner schopferischen Kunst beach-
tenswert, wie er es versteht, von den gros-
sen, heroischen Denkmalthemen bis zu
dem subtilen Kammergenre zu oszillieren.

In dem thematischen Grundriss des Wer-
kes von Jan Kulich ist die Volkstiimlich-
keit in vollster Bedeutung dieses Begriffes
erfasst: volkstiimlich ist in seiner progres-
siven Auffassung auch das in der nationa-
len Kultur und im nationalen Erbe, was
schon dauerhaft in das Bewusstsein der
breitesten Volksmassen durchgedrungen
und eingewachsen ist. In der dynamischen
Auffassung volkstiimlicher, revolutiondrer
und forischrittlicher Traditionen, hidlt Jan
Kulich als solche nicht nur die JanoSik-,
die aufstdndischen Traditionen, sondern

auch das Bildungs-, wissenschaftliche und
kiinstlerische Vermichtnis der Soluner
Brider, das Vermichtnis von Komensky,
von Meister Paul aus Levoéa, von Matej
Bel, Bernoldk, der Stur-Anhinger, von
Hviezdoslav, Krasko, Jilemnicky, Novo-
mesky und vieler weiterer. Jan Kulich
bringt in seinen Statuen, Biisten, Medail-
len, Reliefs die personlichen Gestalten die-
ser Personlichkeiten, Patrioten, Kiinstler
und Wissenschaftler und noch dazu, er ma-
terialisiert und bringt plastisch zum Aus-
druck auch die ganze entsprechende zeit-
gendssische geistige Atmosphére. Einen be-
scnderen Platz in diesem Kreis seines
Schaffens haben die Portrédtmedaillen slo-
wakischer Schriffsteller (Avers) mit dem
charakteristischen Symbol ihres Schaffens
(Revers). Kulich drang dabei in alle Nuan-
cen der literarischen Vorlage ein und wuss-
te sich immer das typischeste Motiv zur
Ausdriickung in die bildnerische Sprache
zu erwihlen, er erfasste die spezifischen
Merkmale des literarischen Werkes. Diese
Medaillen, sowie das ganze Werk von Jan
Kulich ist eine Apotheose des slowakischen
Volkes und der Heimat; seine Grosse be-
ruht nicht nur auf dem hohen kiinstleri-
schen Niveau, sondern vor allem auf dem
Durchfiihlen der geistigen Werte des Vol-
kes.

63



Slovensky
ndarodopis

Casopis Narodopisného ustavu Slovenskej
akadémie vied

Roénik 30, 1982, ¢islo 1

Vychadza §tyri razy do roka
Vydava VEDA, vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied

Hlavna redaktorka
Cl. kor. SAV BOZENA FILOVA

Vykonna redaktorka
PhDr. VIERA GASPARIKOVA, CSec.

Tajomnicka redakcie
PhDr. Zora Vanovicovd

Typografia: Eva Kovacevitovd

Redakéna rada: PhDr. Jan Botik, CSc.,
PhDr. Sofia Burlasova, CSc., doc. PhDr.
Véaclav Frolec, CSe, doe. PhDr. Emilia
Horvathova, CSe., PhDr. Sona Kovadevi-
¢ova, CSc., PhDr. Igor Kristek, CSc., PhDr.
Milan Les¢dk, CSe., doc. PhDr. Jan Michéa-
lek, CSe., PhDr. Jan Mjartan, DrSe., doc.
PhDr. Stefan Mruskovié, CSc., PhDr.
Viera Nosalova, CSc., PhDr, Adam Pran-
da, CSec., doc. PhDr. Antonin Robek, CSec.

Redakcia: 813 64 Bratislava, Klemensova 19
Vytlagili Tlaciarne Slovenského nérodné-
ho povstania, n, p., Martin

Jednotlivé ¢&islo Kés 20,—; celoroéné pred-
platné Kés 80,—

RozSiruje, objedndvky a predplatné priji-
ma PNS — UED, Bratislava ale aj kazda
posta a dorucovatel. Objednavky do za-
hrani¢ia vybavuje PNS — Ustredna expe-
dicia a dovoz tlate, Gottwaldovo nam. 6,
884 19 Bratislava.

© VEDA, vydavateIstvo Slovenskej aka-
démie vied, 1982

CJIOBALIKAS 3THOTPA®HUA

Hypuan Hecrnryra stHorpadun Crnosauxoin Axa
nemun Hayxk

Foa wanasua 30, 1982, No |

Hznaerca uernipe pasa B ron

«BEIIA», mnanarenscTBo ChnoBaunkoli Axazemun
Hayk

Penaktoper [-p Bomena @uaosa m [I-p Bepa
[amwmapHkoBa

Anpec pepaguun: 813 64 DBparncaaea,
coea 19

SLOWAKISCHE VOLKSKUNDE
Zeitschrift des Ethnographischen Institutes
der Slowakischen Akademie der Wissen-
schaften

Jahrgang 30, 1982. Nr. 1. Erscheint viermal
im Jahre

Herausgegeben vom VEDA, Verlag der
Slowakischen Akademie der Wissenschaf-
ten

Redakteure PhDr. BoZena Filovd und
PhDr. Viera Gasparikova

Redaktion: 813 64 DBratislava, Klemenso-
va 19

SLOVAK ETHNOGRAPHY

Journal of the Ethnographic Institute of
the Slovak Academy of Sciences

Volume 30, 1982, No. 1

Published quarterly by VEDA, the Pub-
lishing House of the Slovak Academy of
Sciences.

Managing Editors PhDr. Bozena Filova
and PhDr, Viera Gasparikova

Editor: 813 64 Bratislava, Klemensova 18
L’ETHNOGRAPHIE SLOVAQUE

Revue de [I'Institut d’Ethnographie de
I'Académie slovague des sciences

Anné 30, 1982, No. 1

Parait quatre fois par an, Editions de VE-
DA, maison d'édition de ’Académie slova-
gue des sciences

Rédacteurs: PhDr. BoZena Filova et
PhDr. Viera Gasparikova

Rédaction: 813 64 Bratislava, Klemensova
19

Distributed in the socialist countries by
SLOVART Litd., Leningradskda 11, Brati-
slava, Czechoslovakia, Distributed in West
Germany and West Berlin by KUBON
UND SAGNER, D-8000 Minchen 34, Post-
fach 68, Bundesrepublik Deutschland. For
all other countries, distribution rights are
held by JOHN BENJAMINS, B. V., Perio-
dical Trade, Amsteldijk 44. 1007 HA Am-
sterdam HOLLAND

Kaemey-



x 49616

Inde



